UNIA EUROPEJSKA ST

KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI * P!
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY Fe ok
Dr inz. Artur Nowoswiat Gliwice dnia 30.08.2013
Rzeczoznawca MEN ds. podrecznikdw szkolnych z
matematyki

RECENZJA KONCOWA PROGRAMU
NAUCZANIA

Akty prawne, w oparciu o ktére dokonano analizy zgodnos$ci programu nauczania z podstawa
programows:

1. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 sierpnia 2012r. w sprawie podstawy
programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogélnego w poszczegolnych typach szkol, Dz.
U.z2012r. poz. 977.

2. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 czerwca 2012r. w sprawie dopuszczenia do
uiytku w szkole programow wychowania przedszkolnego i programow nauczania oraz dopuszczenia do
uzytku szkolnego podrecznikow Dz. U. poz.752

3. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 7 lutego 2012r. w sprawie ramowych
planéw nauczania w szkotach publicznych Dz. U. poz.204.

Nazwa programu Korelacja przedmiotowa na lekcjach matematyki i fizyki w gimnazjum
Autorzy: Sikora Katarzyna, Brzustewicz Matgorzata, Nowoswiat Katarzyna, Pokryszka Ewa,

Elzbieciak Ewa, Ciechanowska Edyta, Kociniak-Misiak Urszula

Poziom edukacyjny (etap ksztatcenia) 111 etap edukacyjny

Program: wiasny, wy

OPINIA OGOLNA

Poprawiony program nauczania ma 59 stron i sktada sie z 6 rozdziatéw. Program zawiera 6 pozycji
literaturowych.

! Niepotrzebne skresli¢
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Przedstawiony do oceny program nauczania ma charakter spiralny. Spiralno$¢ programu nauczania polega
na porzadkowaniu materiatu w nastepujgce po sobie cykle. Cykl pierwszy zawiera materiat w
podstawowym zarysie, drugi pogtebia informacje. Oczywiscie kolejne cykle zwiekszajg zakres informacji
oraz wymaganych umiejetnosci w obrebie tych samych haset programowych. Tak tworzony program
uwzglednia to, ze uczen nie musi opanowac w catosci poprzedniego cyklu, gdyz nastepny cykl powtdrzy te

wiadomosci.
W recenzowanym programie przedstawiono dokfadny opis realizacji celéw ksztatcenia i zadan
edukacyjnych ustalonych w podstawie programowej ksztatcenia ogdlnego i standardach wymagan

edukacyjnych. Zawiera szczegétowe cele ksztatcenia i wychowania zgodne z podstawg programowg tresci
nauczania. Podano w nim procedury osiggania tych celdw. Program jest dostosowany do potrzeb i
mozliwosci uczniéw, dla ktdrych jest przeznaczony. Autorzy przedstawili opis zatozonych osiggnie¢ ucznia
oraz metody ich sprawdzania. Waznym elementem programu jest (jak juz sam tytut wskazuje) to, ze daje
on matematyczne podstawy uczenia sie fizyki. Co wiecej korelacja przedmiotowa jest tak opisana, ze
elementy matematyki realizowane sg w takiej kolejnosci aby lekcje fizyki byty lepiej zrozumiate. W zasadzie
Smiato mozna postawic teze, ze wreszcie znalazt sie program, ktory realizuje na lekcjach fizyki zagadnienia
poznane na matematyce i odwrotnie, przez co matematyka staje sie narzedziem stosowanym a nie tylko
rozwazaniem abstrakcyjnym. Uwazam, ze pomyst realizacji znacznej czesci materiatu (w niewielkiej liczbie
godzin dla kazdego dziatu) w klasie | jako modut pierwszy i w kolejnych klasach rozwijanie tego modutu o
kolejne tresci jest ciekawy i godny uwagi. Takie nauczanie w zasadzie stosuje sie w nauczaniu jezykéw
obcych, w matematyce jest to co najmniej rzadko spotykane. Jednakze biorgc pod uwage fakt korelacji
miedzy matematyka i fizykg oraz potrzeba realizacji znacznej czesci materiatu z matematyki tak aby fizyk
magt to wykorzystaé, to takie nauczanie wydaje sie by¢ jedyng sensowng forma.

W rozdziale pierwszym ,Opis programu” autorzy przedstawiajg stosowne rozporzgdzenia, na ktérych
program bazuje. Dalej opisujg zalety swojego programu oraz przedstawiajg profil psychologiczny
wspotczesnych ucznidw i uczennic. Autorzy w tym rozdziale napisali ,Uktad programu sprzyja
wprowadzeniu wybranych umiejetnosci matematycznych przed fizycznymi, a takze utrwalaniu wiedzy i
umiejetnosci fizycznych na lekcjach matematyki”. Nalezy zaznaczy¢ w tym miejscu, ze jest to niezmierna
zaleta tego programu i wartos¢ dodana jego autoréw. W rozdziale drugim przedstawiono ogodlne cele
edukacyjne i cele wychowawcze, ktére to wyczerpujg te zapisane w podstawie programowej. Nastepnie
autorzy zapisujg rozktad zagadnien programowych wedtug klas ze wskazaniem korelacji przedmiotowej
matematyki i fizyki (szczegdtowe cele edukacyjne). Nalezy obiektywnie stwierdzi¢ iz sposdb przedstawienia
tabeli z rozktadem materiatu jest nad wyraz czytelny. Bardzo podoba mi sie uktad tabeli w ktérym najpierw
sg odnosniki do podstawy programowej, dalej zagadnienia, cele szczegétowe i korelacja matematyki z
fizyka. Poza tym kolejnos¢ wprowadzania materiatu w poszczegdlnych klasach tworzy wysoce przemyslang
konstrukcje, uwzgledniajgc w szczegdlnosci korelacje miedzy matematykg i fizykg. Nastepnym
zagadnieniem poruszanym w tym rozdziale jest organizacja nauczania. Ponownie stwierdzam, ze sposdb
konstruowania tabeli z organizacji nauczania jest czytelny i dosé dobrze przedstawiony. Niezmiernie
waznymi rozdziatami w programie jest rozdziat 3. i 4. W rozdziale 3. autorzy przedstawiajgc procedury
osiggania celéw ksztaftcenia i wychowania, bardzo czytelnie wypunktowali je i przedstawili graficznie.
Bardzo ciekawie opisano ksztalcenie przez dociekanie naukowe oraz ,Flip teaching”.
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W rozdziale 4. przedstawiono opis zatozonych osiggnieé ucznia. Zatozone osiggniecia ucznidw majg Scisty
zwigzek z celami ksztatcenia w zakresie wiadomosci i umiejetnosci oraz z materiatem nauczania — faczg i
uogodlniajg czynnosci uczniow ksztatcone w poszczegdlnych jednostkach lekcyjnych. Rozdziaty 5. i 6. opisujg
propozycje oceny i metody sprawdzania osiggnie¢ ucznidow oraz modele budowania wymagan
programowych. Ocenianie — to jeden z trudniejszych elementdw pracy nauczyciela poprzedzony procesem
sprawdzania, czyli porownywania wiedzy, umiejetnosci i zachowan uczniéw z zapisami zawartymi w
podstawie programowe] i programie nauczania. Moim zdaniem s3 to niewatpliwie dwa najlepsze i
najbardziej przemyslane rozdziaty tego programu. Zastosowano réznorodnos¢ metod stosowanych podczas
kontroli, uwzgledniono wymagania edukacyjne, doktadnie zaplanowano sytuacje sprawdzania, co
niewatpliwie przyniesie pozgdany efekt, czyli obiektywizm, adekwatnos¢ do realizowanych tresci.

Oceniany program ma wiele opisanych juz przeze mnie zalet, ale moim zdaniem posiada tez kilka drobnych
niewptywajgcych na ocene koricowg usterek.

Na przyktad brakuje mi w osiggnieciach ucznidw wyraznie zapisanej umiejetnosci wyznaczania sredniej
arytmetycznej i mediany zestawu danych. Co prawda mozna uznaé, ze zostaty ,schowane” w hasle:
»gromadzi, opracowuje i prezentuje dane statystyczne w postaci tabel, diagramow i wykresow”, jednakze
szkoda, ze nie zostaty uwypuklone jako odrebna umiejetnosc.

Nie rozumiem dlaczego autorzy powtarzajg cele szczegdétowe (rozdziat 2.) kilka razy. Wydaje mi sie, ze
spiralnos¢ programu nauczania nie polega na powtarzaniu tych samych celéw (tresci nauczania) np. w
réznych klasach.

Moim zdaniem cel mozemy zdefiniowac jako konkretny, przewidywany wynik, ktéry chcemy osiggngc
poprzez dziatania w ramach realizowanego projektu, w tym przypadku edukacyjnego. Zgodnie z tg definicjg
czy musimy w drugiej klasie osigga¢ doktadnie ten sam wynik co w pierwszej? Albo czy powtdrzenie
materiatu jest celem edukacyjnym? A moze jest jedynie dziataniem, ktére doprowadzi na do konkretnego
postawionego celu?

Przeciez spiralno$¢ programu nauczania polega na porzadkowaniu materiatu w nastepujgce po sobie cykle.
Cykl pierwszy zawiera materiat w podstawowym zarysie, drugi pogtebia informacje. Oczywiscie kolejne
cykle zwiekszajg zakres informacji oraz wymaganych umiejetnosci w obrebie tych samych haset
programowych, jednakze cele przy tym osiggane juz sg inne.

Ostatnia z moich uwag krytycznych dotyczy ewaluacji programu. Juz w pierwszym zdaniu autorzy sugerujg
iz taka ewaluacja jest zbedna, ale pomimo tego przedstawig pewng propozycje (pod wptywem
wczesniejszych recenzji). Niestety propozycja ta jest niepetna.

Odniose sie najpierw do zasadnosci ewaluacji programu nauczania. Zasadno$¢ takg opisat juz ,Piotr
Mulkowski w publikacji ,, Programy nauczania — zadania dyrektora szkoly”, ktora to stanowi poradnik
omawiajgcy rozne kwestie z budowq programu jego opiniowaniem i dopuszczeniem do realizacji w szkole
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oraz monitorowaniem i ewaluacjq z punktu widzenia dyrektora szkoly’. W publikacji Oérodka Rozwoju
Edukacji® napisano ,, Ewaluacja programu powinna pojawié si¢ w wyrazie wieloaspektowym. Autor
programu musi zdawac sobie sprawe z faktu, iz jest ona pomocna we wszystkich dziataniach naprawczych i
modyfikacyjnych”. Niepetno$¢ propozycji ewaluacji polega na braku opisu ewaluacji normatywnej, czyli
ewaluacji w trakcie realizacji programu, brakuje opisu ewaluacji sumacyjnej, ktorej autor dokonuje na
koncu cyklu ksztatcenia. Nie zaplanowano narzedzi ewaluacyjnych takich jak np. ankiety, arkusze
obserwacji czy analizy wynikéw egzamindéw zewnetrznych i wewnetrznych. Tak jak pisatem wczesniej te
usterki nie wptywajg na ocene koncowa pozytywna, ale moim zdaniem obnizajg warto$s¢ programu
nauczania.

ANALIZA FORMALNA PROGRAMU

Cele ksztalcenia — wymagania ogolne

Czy program umozliwia
realizacje tych tresci i
Lp. Tresci i umiejetnosci opisane w umiejetnoéci*

podstawie programowe;j tak | czesciowo | nie

Wykorzystanie i tworzenie informacji

Wykorzystanie i interpretowanie reprezentacji

Modelowanie matematyczne

Uzycie i tworzenie strategii

Al E e R
X [X [x x|

Rozumowanie i argumentacja

Warunki dopuszczenia programu

tak nie
Program zawiera:

§4.1 Program nauczania ogdélnego obejmuje co najmniej jeden etap X
edukacyjny i dotyczy edukacji wczesnoszkolnej (ksztatcenia
zintegrowanego), przedmiotu, Sciezki edukacyjnej, bloku
przedmiotowego lub ich czesci

§4.1.1 Stanowi opis sposobu realizacji celow ksztatcenia i zadan X
edukacyjnych ustalonych w podstawie programowej ksztatcenia
ogdlnego, okreslonej w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w
§3ust. 1 pktl albo w dotychczasowej podstawie programowe;j
ksztatcenia ogdlnego;

2 _Program nauczania w rzeczywisto$ci szkolnej. Tworzenie — wybor — ewaluacja” Wydawca: Osrodek Rozwoju
Edukacji

3w

* Wybor zaznaczy¢: X
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§4.1.2 zawiera: X
a) szczegdtowe cele ksztatcenia i wychowania
b) tresci zgodne z tresciami nauczania zawartymi w X
podstawie programowe;j
c) sposoby osiggania celow ksztatcenia i wychowania, z X
uwzglednieniem mozliwosci indywidualizacji pracy w
zaleznosci od potrzeb i mozliwosci dzieci
d) opis zatozonych osiggniec ucznia, w przypadku nauczania X
programu ogdlnego uwzgledniajacego dotychczasowg
podstawe programowa ksztatcenia ogdlnego — opis
zatozonych osiggniec¢ ucznia z uwzglednieniem
standardéw wymagan bedacych podstawg
przeprowadzania sprawdzianéw i egzamindw,
okreslonych w przepisach w sprawie standardéw
wymagan bedgcych podstawa przeprowadzania
sprawdziandw i egzamindw ;
§4.1.3 Jest poprawny pod wzgledem merytorycznym i dydaktycznym X

OPINIA NA TEMAT PROGRAMU

Program nauczania dla lll etapu edukacyjnego , Korelacja przedmiotowa na lekcjach matematyki i fizyki w

gimnazjum” napisany przez autoréw: Sikora Katarzyna, Brzustewicz Matgorzata, Nowoswiat Katarzyna,
Pokryszka Ewa, Elzbieciak Anna, Ciechanowska Edyta, Kocuta-Misiak Urszula jest zgodny z podstawa
programowa.

Stwierdzam, iz spelnia w tej formie wymogi formalne i edytorskie.

Ocena recenzenta: POZYTYWNA

drinz. Artur NOWOSWIAT
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