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Wprowadzenie

Program merytoryczny stazy realizowanych w ra-
mach projektu "Aedifico et Conservo. Eskalacja jakosci
ksztalcenia zawodowego w Polsce (kontynuacja edycji
projektu z 1. 2010-2011)", przygotowany w partnerstwie
z przedsiebiorstwem Artin Zesp6t Koordynacji Inwe-
stycji Sp.z 0.0.1iwe wspotpracy z Pracownia Brzozow-
ski i Grabowiecki Architekci, przewidywat m.in. prak-
tyke budowlano-konserwatorska uczestnikéw i uczest-
niczek na kolejnych etapach rewitalizacji patacu w Gu-
zowie oraz rewitalizacji parku przypatacowego.

Stazysci i stazystki zostali zaangazowani m.in.
w przygotowywanie projektéw adaptacji obiektu do no-
wych funkcji (hotel, sale konferencyjno-szkoleniowe
etc.), adaptacji wnetrz i rewaloryzacji parku (drzewo-
stan, aleje, mata architektura parkowa). Niniejszy doda-
tek edukacyjno-metodyczny do ,Spotkan z Zabytkami”
zawiera wybrane tresci Programu Doskonalenia Zawo-
dowego w zakresie zagadnieri dotyczacych prac przy
patacu i parku w Guzowie.

Prace terenowe, budowlane z elementami konser-
wagji, realizowane z udzialem stazystéw i stazystek
na terenie patacu w Guzowie:

Wieza/dach:

— remont wiezby dachowej na jednej z wiez

— wymiana pokrycia dachu na jednej z wiez

Taras poludniowy:

- konserwacja elementéw kamiennych tarasu potu-
dniowego

1. Fragment elewacji frontowej. Fot. M. Krasucki
2. Widok elewacji ogrodowej. Stan z 2009 r. Fot. M. Krasucki

- odbudowa elementéw murowanych tarasu potu-
dniowego

Taras poéinocny:

— demontaz i konserwacja niektérych elementéw ka-
miennych (schody)

Whetrza:

- demontaz i konserwacja drewnianych schodéw

— prace odgrzybieniowe sklepiefi nad piwnicami

— prace przy demontazu czeéci posadzek

— naprawa stropu i §wietlika nad oranzerig

Park:

- rewaloryzacja uktadu wodnego stawoéw
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Stan badan

Zalozenie w Guzowie jest podrecznikowym przy-
ktadem kostiumu francuskiego w architekturze pol-
skiej, a mimo to nie doczekalo si¢ do tej pory zadnego
wiekszego opracowania w druku. Wiekszos¢ informa-
¢ji o patacu i parku dostepnych jest w formie maszyno-
piséw. Bardzo uboga jest takze ikonografia, na podsta-
wie ktérej trudno ustali¢ zachodzace na przestrzeni lat
zmiany architektoniczne obiektu.

Pierwsze wzmianki o zabudowie majatku Gu-
z6w znajduja sie w zachowanych i przechowywanych
w AGAD lustracjach wojewo6dztwa rawskiego (z kto6-
rych znaczna czeé¢ zostala opracowana przez Z. Ke-
dzierska i nastepnie wydana drukiem) z korica XVI,
XVII i XVII w. (Z. Kedzierska, Lustracje wojewddztwa
rawskiego XVII w., s. XXVII, Wroctaw 1965). Wigksza
cze$¢ materialow archiwalnych dziewietnastowiecz-
nych znajdowala sie w Bibliotece Ordynacji Krasiniskich
na Okoélniku i ulegta spaleniu podczas ostatniej woj-
ny. Do odtworzenia historii patacu z tego okresu przy-
datne sa guzowskie ksiegi hipoteczne. W nich znajdu-
je sie pochodzacy z 1844 r. opis débr guzowskich i za-
fozenia patacowego (Hipoteka Grodziska Mazowiec-
kiego, ks. hip. dobra Guzéw, Archiwum m.st. Warsza-
wy Odziat w Grodzisku Maz., zas6b d. Oddzialu APW
w Zyrardowie). Z 1851 r. pochodzi opublikowana
w pamietniku Rézy Lubierniskiej (a nastepnie przez
Kazimierza Brandysa w Koniec Swiata Szwolezeréw) li-
tografia przedstawiajagca widok patacu od frontu.
W 1865 r. powstal rysunek J6zefa Chelmonskiego (?),
wykonany otéwkiem, przedstawiajacy widok pata-
cu od strony ogrodu, juz po rozpoczeciu prac rozbidr-
kowych (wieza). Przez dluzszy czas rysunek znajdo-
wal sie na plebanii sasiadujacej z patacem, obecnie naj-
prawdopodobniej jest w posiadaniu dalszej rodziny
ostatniego dyrektora cukrowni (ulokowanej pierwot-
nie w bezposrednim sasiedztwie palacu, obecnie nie-
istniejgcej). Dostepna jest jedynie mato czytelna kse-
rokopia rysunku. Szczeéliwie pdzniejsza przebudo-
wa obiektu, z czaséw Feliksa Sobariskiego, jest udoku-
mentowana szkicem projektu arch. Mayera, jaki zostat
zamieszczony w Encyklopedii architektury drugiej potowy
XIX wieku G. Baranowskiego (wyd. rosyjskie, niemiec-
kie, francuskie), wydanej w Sankt Petersburgu w sied-
miu tomach, w latach 1902-08. Znajduja sie tam widoki
i przekroje projektowanego patacu.

Pierwszy skrécony opis zalozenia wyszedt spod
pidra Izabeli Galickiej i Hanny Sygietyniskiej, w wy-
danym w 1967 r. Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce
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(Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce, t. 10, Wojewddztwo
warszawskie, z. 4, Powiat grodzisko-mazowiecki, 1. Galic-
ka, H. Sygietyriska, Warszawa 1967, s. 8-9). Nastep-
na publikacja o charakterze monografii bylo wykona-
ne w 1977 r. na zlecenie PKZ O.W. opracowanie histo-
ryczne. Jego autorka, Ewa Pustola Kozlowska, wraz
z pomoca prof. Tadeusza Stefana Jaroszewskiego,
przygotowali wstepna monografie obiektu. Opraco-
wanie jest cennym dokumentem nie tylko ze wzgledu
na treé¢, ale tez bogaty materiat zdjeciowy wykonany
przez PKZ w 1977 r. (E. Pustota-Koztowska ,Zatozenie
patacowe. Dokumentacja historyczno-architektoniczna, t. 1,
2, PKZ 1977). Szczegétowych informacji na temat par-
ku dostarczyta praca magisterska E. Szymczyk napisa-
na na SGGW w 2004 r. (E. Szymczyk, Studium uwarun-
kowa#n przyrodniczych i historycznych dla zatozenia pata-
cowo-parkowego w Guzowie, praca mgr na Wydz. Ogrod-
nictwa i Architektury Krajobrazu SGGW, Warszawa 2004).

Od strony technicznej i architektonicznej wspar-
ciem jest inwentaryzacja patacu (wraz z detalami) wy-
konana przez F. Dzierzanowskiego w 1961 r., a takze
pOzniejsze opracowania realizowane w ramach PKZ
w latach 1977-1985 (kopie maszynopisow wszystkich
opracowan wykonanych na zaméwienie PKZ O.W.
znajduja si¢ w archiwum KOBiDZ w Grodzisku Mazo-
wieckim i w archiwum WUOZ w Warszawie). Mimo
réznorodnych badan, nadal nie przeprowadzono do-
kladnych badan, stratygraficznych i architektonicz-
nych. Mozliwe stanie sie to dopiero przy okazji prowa-
dzonego remontu palacu.

Szereg informacji i materialéw ikonograficznych
pozyskanych zostalo od obecnego wtasciciela patacu,
Michata Sobanskiego. Zgromadzit on przede wszyst-
kim bogaty zbiér fotografii z pierwszej potowy XX w.

Historia osady Guzéw

Pierwsze wzmianki o dobrach guzowskich pocho-
dza z XVI w. Polozona w wojewoddztwie rawskim,
w starostwie sochaczewskim, wie$ wchodzita w sktad
débr krolewskich. Owczesnym starosta sochaczew-
skim byt Piotr Tarlo, w 1564 r. Mikolaj Radziejowski,
a w 1570 r. Pawel Szczawiriski. Od 1599 r. wie$ pozo-
stawata pod bezposrednim zarzagdem wojewody raw-
skiego, Stanistawa Radziejowskiego. W wieku XVII do-
bra guzowskie zarzadzane byly przez starostéw z ro-
dziny Oborskich, z ktérych ostatnim byt Marcin Obor-
ski, podkomorzy liwski, kasztelan i wojewoda podla-
ski. W tym czasie nastapilo rozdrobnienie starostwa



- ze starostwa sochaczewskiego wyodrebniono staro-
stwo guzowskie, zwane w lustracjach dzierzawa.

W zapisach lustracji z 1661 r. czytamy, ze w skiad
dzierzawy guzowskiej wchodzity wsie Guzéw, Czer-
wona Niwa, Stare Wiskitki, Koztowice, Wola Mied-
niewska, Korbiewice, Zukéw, Szczawin i miasto Wi-
skitki Koscielne. Jako posesora dzierzawy lustracja
wymienia Lukasza Opalifiskiego — marszatka nadwor-
nego koronnego, przypuszczalnego autora pierwsze-
go podrecznika architektonicznego Krotkiej nauki bu-
downiczej.

W konicu wieku starostwo guzowskie nalezato
do Mikotaja Grudziriskiego, pelniacego funkcje kraj-
czego krélowej, nastepnie najprawdopodobniej przy-
znane zostalo zonie Grudziriskiego, ks. Lukrecji Ra-
dziwittéwnie. Ta wniosta dzierzawe w posagu do ko-
lejnego matzenistwa - z Fryderykiem Denhoffem, put-
kownikiem wojsk litewskich i podczaszym litewskim,
ktéry otrzymat dozywotnio oficjalng dzierzawe staro-
stwa guzowskiego w 1713 r. W 1718 r. przekazal do-
bra kolejnej zonie, Konstancji z Kossakowskich, kto-
ra w roku 1724 dokonata cesji starostwa na rzecz swe-
go ziecia, Stefana Potockiego. Od tego czasu do roku
1762 starostwo guzowskie pozostawalo w posiadaniu
rodziny Potockich (informacje o XVIII-wiecznych po-
sesorach dobr guzowskich za: A. Boniecki, A. Reiski,
Herbarz Polski, cz. 1, t. 2, 16, Warszawa 1913). Po $mier-
ciJana Potockiego dzierzawa pozostata w rekach wdo-
wy, Pauli Potockiej z Szembekéw (matki Feliksa L.u-
bieriskiego, p6zniejszego ministra finanséw w Wiel-
kim Ksiestwie Warszawskim).

Nieoczekiwanie w 1765 r. lustracja wymienia no-
wego posesora - wojewode trockiego Andrzeja Ogini-
skiego, trzeciego z kolei meza Pauli z Szembekow.
W tym samym roku w Guzowie urodzil sie Michat
Kleofas Oginski, pézniejszy wybitny kompozytor. An-
drzej Oginiski podjal szereg dzialari zmierzajacych do
modernizacji majatku. Regulacji zostala podana wies,
ktérej czytelny uklad zachowal sie do dzis. Jej zrab
tworzyly trzy trakty: miedzy Sochaczewem i Wiskit-
kami, trakt na Wole Miedniewska i na Blonie/Ory-
szew. Przebudowano takze folwark (z drewnianego
na murowany), rozbudowano budynki gospodarskie,
ustawiono nawet nowa karczme. Jednak najwazniej-
sza inwestycja byta budowa nowego patacu. Po émier-
ci Andrzeja Ogifiskiego (w 1787 r.) dobra pozostawa-
ty - do 1795 r. - w rekach wdowy, ktéra w Guzowie
zamieszkiwata. W 1795 r. dzierzawa guzowska zostata
objeta sekwestrem przez rzad pruski. Paristwo pruskie
rozdawalo zagarniete polskie starostwa zasluzonym

dygnitarzom i generalom. W taki sposéb starostwo gu-
zowskie otrzymatl minister Hoym.

Feliks tubieniski, syn Pauli z Szembekéw, nie usta-
wal w staraniach na rzecz odzyskania cennego, przy-
noszacego spory dochéd starostwa. W koricu w 1797 r.,
m.in. za wstawiennictwem kréla pruskiego, udato
mu sie zawrze¢ umowe z ministrem Hoymem, zgod-
nie z ktéra dokonano wymiany débr bubienskich
w Szczytnikach na majatek Guzowski (wraz z przyle-
glosciami). Przez najblizsze sze$¢dziesiat lat majatek
pozostawatl w rekach rodziny Lubienskich. Feliks Lt.u-
bienski bral czynny udzial w zyciu gospodarczym i po-
litycznym - najpierw w wolnej Rzeczypospolitej, po-
tem pod zaborem pruskim, a wreszcie - w Ksiestwie
Warszawskim. Jeszcze przed rozbiorami byt dwukrot-
nie postem na sejm z okregu kaliskiego (1778 i 1788),
wzial udzial w powstaniu kosciuszkowskim. W 1798 r.
otrzymatl od kréla Fryderyka Wilhelma III tytut hra-
biowski. W 1806 r. dostat od Napoleona teke ministe-
rialng w Wydziale Sprawiedliwosci i Wyznafi w Komi-
sji Rzadzace;.

W 1807 r. minister bLubieriski przekazal Guzow
dzieciom. Nowymi wiascicielami majatku zostali bra-
cia Piotr, Franciszek i Jan Lubieniscy. Jednak do lat 20.
XIX w. majatek nie zostal zamieszkany przez zadnego
z gospodarzy, popadal w zaniedbanie. Wzrastaly tak-
ze diugi.

Dopiero od 1827 r. (kiedy majagtek naby! od rodziny
Henryk bubieriski) rozpoczeta sie powolna odbudowa
doprowadzonego do kryzysu gospodarstwa. Henryk
Lubieniski, finansista i prawnik, posiadal wysoka po-
zycje w sferach politycznych kraju. Byt postem na sejm
Krolestwa Kongresowego, radca stanu, a szczyt kariery
osiagnat, obejmujac w 1829 r. fotel prezesa Banku Pol-
skiego. Mlody hrabia byt niezwykle energicznym go-
spodarzem, pelnym pomysiéw i inicjatyw. W bezpo-
$rednim sasiedztwie palacu powstata cukrownia i nowe
folwarki, w ktérych prowadzono produkcje burakéw
cukrowych. Cukrownia stala sie zreszta od tej pory
podstawa utrzymania calego majatku. Zbudowane zo-
stajg tez czworaki (wzdtuz dzisiejszych ulic: Oginskich
i Lubienskich), nowe obory. Domy (istniejace do dzis)
sa wieloosiowe, parterowe, nakryte dwuspadowym da-
chem, o pierwotnie ceglanych elewacjach z uproszczo-
nym detalem, czesciowo zachowanym.

W 1828 r. do Guzowa powrdcit niemtody juz Feliks
Lubienski. Tu spedzi kolejnych dwadzieécia lat zycia.
W tym czasie Guzéw jest juz centrum zycia gospodar-
czego regionu. Kazdy z rodzenistwa sprawuje wazne
funkcje polityczne lub gospodarcze. Bracia Lubieriscy
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uruchomili w 1828 r. w Rudzie Guzowskiej (dzi$ Zy-
rardéw) pierwsza na ziemiach polskich fabryke wyro-
béw Inianych, a w 1830 r. w Warszawie - dom handlo-
wy. Najwybitniejszy z braci, Tomasz Andrzej, byl jed-
nym z zalozycieli Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego.

W 1842 r. Henryk Lubienski, gléwny animator
sukcesu guzowskiego gospodarstwa, zostal skazany
w procesie sgdowym na zeslanie. Zarzucano mu wyko-
rzystywanie swojej pozycji w Banku Polskim do mal-
wersacji majatkowych. W 1848 r. zostal zeslany do
Kurska. Ponownie do Guzowa wrécil w 1854 r. W tym
czasie majatek zostat zajety na poczet bankowych wie-
rzytelnosci. Przez jaki$ czas bracia dzierzawili Guzoéw,
by odkupi¢ go od banku (dokonat tego Henryk). Mimo
to, klopoty finansowe, w tym obciazenie hipoteka, do-
prowadzily w 1856 r. do licytacji débr. Majatek nabyt
syn Rozy Lubienskiej (wnuk Feliksa Lubieriskiego), Fe-
liks Sobanski za kwote 600.606 rubli. W rekach tej ro-
dziny dobra guzowskie pozostawaly az do 1945r. i po-
nownie - od 1996 r. az do dzisiaj.

Rodzina Sobarnskich nalezala podéwczas do najbo-
gatszych na Podolu. Na ich majatek skladaly sie po-
siadtosci, m.in. Obodéwka i Wasilowka, z doskonale
funkcjonujacymi zakladami przemystowymi (cukrow-
niami, gorzelniami, papierniami). Do tego dochodzi-
ty patace, kamienice i domy dochodowe w Warszawie,
Paryzu i Odessie.

W tym czasie dobra guzowskie liczyly ponad
6 tys. ha (w tym blisko 3 tys. ha ziemi ornej i ponad 2,2
tys. ha terenéw lesnych). Wzrastata produkcja cukrow-
ni, powstawaly nowe zabudowania folwarczne. Poli-
tyczne zawirowania pozbawily jednak w najblizszych
latach Feliksa Sobarskiego urzedu marszatka szlach-
ty powiatu bractawskiego. Zostal zmuszony do osie-
dlenia si¢ w gtebokiej Rosji. Carat skonfiskowal poto-
we (wschodnia) majatkéw i zmusit rodzine do emigra-
qji do Paryza, skad Sobaniscy wrocili dopiero w 1872 r.
Po powrocie Feliks Sobanski zaangazowat sie¢ w sze-
reg przedsiewzie¢ spotecznych i gospodarczych. Byt
wspoélzalozycielem, nastepnie wiceprezesem i preze-
sem Towarzystwa Osad Rolnych i Przytutkéw Rze-
mieslniczych, wspoéizatozycielem Muzeum Przemystu
i Rolnictwa, a takze cztonkiem komitetu Towarzystwa
Zachety Sztuk Pieknych w Warszawie (pelnit tam na-
wet przez jaki$ czas funkcje wiceprezesa). Hrabia za-
stynat takze jako filantrop: w Warszawie zatozyl Za-
kiad dla paralitykéw, a w trakcie wojny francusko-pru-
skiej, jeszcze bedac w Paryzu, ufundowat ambulans le-
karski dla francuskich zotnierzy.

4 Aedifico et Conservo

3. Elewacja frontowa, stan z lat 20. XX w.
Z archiwum rodziny Sobarskich

4. Taras w elewacji ogrodowej, stan z lat 20. XX w.
Z archiwum rodziny Sobanskich

5. Widok elewacji ogrodowej, stan z lat 20. XX w.
Z archiwum rodziny Sobanskich

W trakcie pierwszego ¢wieréwiecza XX w. w ma-
jatku zaszly spore zmiany - wdrozono nowe techno-
logie (m.in. zainstalowano prad), rozbudowano fol-
wark. Cukrownia przynosila coraz wieksze dochody,
stajac sie jedna z najwiekszych w kraju. W poczatku
XX w. wzdluz alei kasztanowej, dzisiejszej ul. L.ubien-
skich, powstaly wille i domy nalezace do administra-
i i kierownictwa cukrowni. Zachowane sg do dzis;
szczeg6lna uwage zwraca willa dyrektora cukrowni,
utrzymana w stylu modernistycznym.

Duze zniszczenia w majatku, a szczegodlnie parku,
nastapily w trakcie I wojny $wiatowej. W patacu mie-
§cil sie przez jaki$ czas szpital.

Nie mial szczescia majatek takze podczas nastep-
nej wojny. W 1939 r., po podpisaniu kapitulacji War-
szawy, to w guzowskim patacu Hitler swietowal swoje
zwyciestwo - wydat z tej okolicznosci uroczysty ban-
kiet. Zaczat sie okres dewastacji patacu i majatku, kto-
ry jednak nadal pozostawal w rekach polskiej rodzi-
ny. Wraz z wkroczeniem Armii Czerwonej, jeszcze
w 1945 r., pozbawiono Michala Sobanskiego, ostatnie-
go przedwojennego gospodarza w Guzowie, prawa
wlasnosci do débr guzowskich, a cala rodzine wywie-
ziono do Krasnogorska pod Moskwa. Majatek prze-
szedl w rece Cukrowni ,Guzéw”, ktéra w patacu mia-
ta swoje biura. Wskutek wieloletnich zaniedban obiekt
(i caly majatek) zaczety popadaé w ruine. Patac, wraz z
kaplica i kordegarda, z uwagi na wyjatkowe walory ar-
tystyczne i architektoniczne zostal wpisany do rejestru




zabytkéw - dn. 23 marca 1962 r. (pod nr 455/62). Po-
nadto, 20 czerwca 1981 r., do rejestru zabytkéw wpisa-
no park (pod nr 42).

Niestety, nim do tego doszlo, decyzja Wojewo6dz-
kiego Konserwatora Zabytkéw kaplica (wraz z przy-

leglym terenem) zostala przekazana Kosciolowi
(w1978 1.) i przeznaczona na siedzibe miejscowej para-
fii, co znieksztalcito pierwotny zamyst twércéw kom-
pleksu, a przede wszystkim uderzylo w czytelnos¢
i spdjnos¢ zatozenia.

Dopiero w 1996 r. - w efekcie wieloletnich staran -
udalo sie potomkowi ostatniego wiasciciela, Markowi
Sobariskiemu, odkupié¢ patac (wraz z parkiem). Obec-
nie caly teren nalezy do Michata Sobanskiego i jego
siostry, Izabeli z Sobanskich Poninskiej. W latach 90.
XX w. cukrownia zmniejszyla, a wkrétce catkowicie
wstrzymala produkcje. W latach 2005-2006 budynki
cukrowni zostaly rozebrane (pozostawiono tylko ko-
min). W dn. 28 czerwca 2007 r., decyzja Mazowieckie-
go Wojewo6dzkiego Konserwatora Zabytkow czes¢ te-
renu (6 ha) po dawnych zabudowaniach zostato wpi-
sane do rejestru zabytkéw - jako otoczenie i 0$ wido-
kowa patacu (nr rej. zab. A-742).

Na terenie osady Guzéw zachowat sie dawny uktad
ruralistyczny, ciag ulic, zabudowania folwarczne. Ze-
spot stanowi jednolitg catos¢ i jako taki zasluguje na
ochrone prawna. W ciaggu ostatnich lat, niestety, na-
sility sie tendencje do przemystowego wykorzystania
terenéw dawnego folwarku, co niesie ze soba grozbe
zniszczenia otoczenia roélinnego i ekspozycji palacu.
W celu ochrony zabytkowego zespotu dawnej zabudo-
wy folwarcznej i mieszkalnej, stowarzyszenie Domus
Polonorum podjeto (w lipcu 2008 r.) starania na rzecz
wpisu ukladu ruralistycznego wsi Guzéw do rejestru
zabytkow.

Historia zespotu patacowo-parkowego

Pierwsze mieszkalne zabudowania dworskie na te-
renie wsi Guzéw powstaly zapewne jeszcze w XVI w.
Juz lustracja z 1602 r. odnotowuje istnienie w folwarku
guzowskim dworu: Jest w tem folwarku dwér z drzewa
budowany, w ktérem sq gmachy dwa przeciwko sobie. |[...]
Jest tez sad niematy i rzadki. [...] Sq przy tym folwarku sa-
dzawki trzy. Podobny opis znajdziemy w pézniejszej lu-
stracji, z roku 1661. Wedle opisu dwdr, jaki tam istnial,
byt raczej skromny i niewielkich rozmiaréw, z dwiema
duzymi izbami po bokach i z sienig na osi. Dopiero lu-
stracja z 1765 r. podaje wiecej informacji o dworze i bu-
dynkach folwarcznych. Wymienia sie dwdr o 2 pokojach,
stary, z gankiem pod gontami ab intra trynowany oraz ofi-
cyny dwie nowe i stare z pruska budowane, tworzace
dziedziniec, przy ktérym usytuowane byly stajnie (Lu-
stracja wojewddztwa rawskiego 1765, AGAD, ASK, Oddz.
LIV, sygn. 158, s. 39). Mozna si¢ domysla¢é, ze éwcze-
sny dwor pamietat jeszcze poczatek XVII w. i poprzed-
nig lustracje. Takie mieszkanie nie byto ani zbyt wy-
godne, ani tym bardziej godne wojewody trockiego, ja-
kim byt Andrzej Oginski

Rzady Oginiskiego w dobrach guzowskich to po-
czatek duzych zmian. W 1765 r. podjeto szereg prac
w parku i przy budowie nowego patacu. Jego wyglad
przybliza nam lustracja z 1789 r.: Patac mieszkalny, mu-
rowany na 2 pigtra, w ktorym na gorze jest pokojow z salg
i garderobami 15, na dole za$ pokojéw 4, sala 1 i schowanie
z 4 kominami nad dachami wyprowadzonemi, gqtami czer-
wono pomalowanemi pobity, porzqdnie i wygodnie znacz-
nym kosztem przez |.W. Wojewode skoriczony, pod kto-
rym piwnic murowanych 2. [...] Oficyn tego patacu jest 4,
z drzewa tartego wybudowanych ggtami pobitych (Z. Ke-
dzierska, Lustracja wojewddztwa rawskiego 1789, Wro-
claw 1971, s. 95). Opis wskazuje na istnienie w tym
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czasie duzego murowanego dworu, ktéry rozmiara-
mi moéglby doréwnaé niejednemu patacowi. Nowy
dwor byt czesciowo podpiwniczony (w czeéci korpu-
su gloéwnego). Nad wysokimi piwnicami wznosil sie
parterowy korpus, z czesciag pietrowa - najprawdopo-
dobniej ryzalitem $rodkowym. Do dziewiecioosiowe-
go korpusu gtéwnego dostawione byly alkierze (po
obu stronach palacu: w elewacji péinocnej jednoosio-
we, w poludniowej dwuosiowe). Wysoki mansardo-
wy dach skrywat dwie kondygnacje mieszkalne. Przed
dworem, po obu stronach, ustawione byty cztery oficy-
ny, ktére tworzyly rodzaj dziedzirica. Od ogrodu dwér
uzyskal na osi wysoki, tréjbocznie zamkniety ryzalit.
W ten sposéb we wnetrzu powstala sala balowa, na
planie oémioboku. Taki model zaakcentowania $rod-
kowego traktu, z centralng salg/pokojem, byt w kon-
cu XVIII w. bardzo popularny i chetnie stosowany na-
wet w mniejszych dworach. Z sali prostymi schodkami
schodzilo sie do ogrodu. Nie mamy zadnych przesta-
nek dotyczacych wykoriczenia i wyposazenia wnetrz,
ktére p6zniej byty wielokrotnie przebudowywane.
Kolejni wtasciciele, rodzina Lubieriskich, nie wpro-
wadzili zasadniczych zmian architektonicznych w pa-
tacu ijego otoczeniu. Mieszkajacy w Guzowie minister
Feliks Lubienski i wlasciciel majatku Henryk Lubien-
ski koncentrowali sie przede wszystkim na poprawie

6 Aedifico et Conservo

rentownosci i funkcjonowania majatku. Rozbudowa-
no znacznie zaplecze gospodarcze, a przede wszyst-
kim cukrownie. Z tego czasu pochodzg najstarsze za-
chowane zabudowania czworakéw - przy dawnym
trakcie Sochaczew-Wiskitki, dzisiejszej ul. Oginiskich.
W latach 1827-28 rozpoczeto produkcje w cukrowni,
ktéra na pewien czas stala sie najwiekszym tego typu
zakladem w Kroélestwie Polskim. Bryla palacu pozo-
stala w zasadzie niezmieniona. Z istotniejszych inno-
wacji mozna wymieni¢ budowe pietrowej, nakrytej ce-
bulastym hetmem wiezy od strony wschodniej, ktéra
widoczna jest na rycinie z ok. 1851 r., przedstawiaja-
cej front patacu (R. Sobariska, Pamigtnik rodziny tubien-
skich, Warszawa 1851). Wieza przesunieta byla nieco
na potudnie w stosunku do dzisiejszej przy wschod-
niej elewacji. Do elewacji wschodniej patacu dostawio-
na byla takze kuchnia pietrowa - najprawdopodobniej
z miejscu dzisiejszej oranzerii. W opisie z 1844 r. natra-
fiamy na informacje, ze byla to kuchnia angielska mas-
siw murowana w pruski mur postawiona o pietrze bedgca
(E. Pustota-Kozlowska, Zatozenie patacowe. Dokumenta-
cja historyczno-architektoniczna, t. 1, 2, PKZ 1977). Wie-
za z kuchnia stanowily nieregularny akcent w syme-
trycznej bryle patacu. Z czasem zostaty najprawdopo-
dobniej czesciowo rozebrane i przebudowane przez
Feliksa Sobariskiego. W zachodniej elewacji patacu byt



6. Widok patacu w 1850 r.
Rysunek zamieszczony

amietnikach Rézy
Lu}élenskle]

7. Projekt elewacji potudniowe,
arch. Meyer; zamieszczony

w Encyklopedii Architektury...

G. Baranowskiego

8. Projekt elewacji wschodniej,
arch. Meyer; zamieszczony

w Encyklopedii Architektury...
G. Baranowskiego
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niewielki wykusz (widoczny na litografii z 1851 r.),
w ktérym mieécita sie kaplica. Patac posadowiony byt
na wysokim cokole - suterenie, wiekszos¢ reprezen-
tacyjnych pomieszczerr mieécita si¢ na parterze. Dru-
ga kondygnacja mieszkalna ukryta byla w dolnej po-
taci wysokiego mansardowego dachu. Lubieniscy po-
wiekszyli nieco piwnice pod traktem pétnocnym, do-
dajac pomieszczenia pod alkierzami, poszerzajgc takze
korytarz taczacy pomieszczenia. W samym patacu do-
konano tez znacznych przemurowan $cian, by¢ moze
w Slad za tym poszly takze przeksztalcenia wnetrz.
Dziedziniec otoczony byl przez cztery murowane ofi-
cyny na planie prostokata - dwie z nich powstaty na

bazie XVIII-wiecznych, drewnianych. Pomiedzy oficy-
nami, na $rodku dziedzirica, znajdowala sie fontanna
w okragltym, ocembrowanym ceglg basenie.

W takiej formie patac dotrwal do poczatku lat 80.
XIX w. Od 1856 r. majatek stanowil wiasnos¢ Feliksa
Sobarnsskiego, ktéry od korca lat 70. nosit sie z zamia-
rem modernizacji podupadlej, stuletniej rezydenciji.
Prace rozpoczely sie zapewne od czesciowej rozbiérki
wiezy i kuchni. W nastepnym etapie rozebrano pozo-
stale oficyny wokét dziedzirica.

Prawdopodobnie podczas swojego pobytu w Pa-
ryzu Sobanski nawigzal kontakt z francuskim archi-
tektem, Mayerem. Wszystko wskazuje, ze to wlasnie

Aedifico et Conservo 7
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9 Maaww 1-ro stama. Mnans 2-ro atama.

9. Rzut pieter patacu, projekt, arch.
Meyer; zamieszczony w Encyklopedii
Architektury... G. Baranowskiego

10. Przekroj patacu, projekt, arch.
Meyer; zamieszczony w Encyklopedii
Architektury... G. Baranowskiego

11. Oranzeria. Stan z 2008 1.
Fot. M. Krasucki

12. Dawna kaplica przypatacowa,
ob. kosciét parafialny. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

13. Porcelanowa wanna i umywalka
w lazience na pietrze we wschodniej
wiezy - tu stan po zawaleniu sie
czeéci stropéw. Zachowane oryginalne
plytki podlogowe i nascienne. Wanna
1 umywalka zostaly zabezpieczone,

a stropy rozebrane. Stan z 2008 r.

Fot. M. Krasucki

14. Swietlik w oranzerii. Widoczne
zaréwki elektryczne sprzed I wojny
Swiatowej. Stan z 2008 r.

Fot. M. Krasucki

do tego architekta zwrécono sie z prosba o koncepcje
modernizacji patacu. Zachowat sie projekt jego autor-
stwa (rys. Henri Toussaint), zamieszczony w Encyklo-
pedii Architektury Baranowskiego (I. B. bapamosckmri,
Apxumexkmypuas,  Hyukionedus  6mopoil  1n0106uHbL
XIX 6bexa, Canxt-IleTepOypr 1902-1908, s. 43-44). May-
er zaprojektowal patac w duchu modnego w ostatniej
éwierci XIX w. kostiumu francuskiego. Na zyczenie Fe-
liksa Sobariskiego na mazowieckiej réwninie miat sta-
na¢ ,zamek znad Loary”. Zakupiony projekt zostat
przystosowany do rodzimych warunkéw oraz nie-
znacznie przeksztalcony przez wspomnianego juz Wta-
dystawa Hirszla. Prace rozpoczely sie w 1880 r. i trwaly
do poswiecenia kaplicy (w 1895 r.).

8 Aedifico et Conservo



Projekt Mayera zakladat wykorzystanie muréw
patacu Lubieniskich i nalozenie na elewacje nowej
szaty historyzujacej, a takze zagospodarowanie nie-
uzytkowanego dotad poddasza. W pierwszej kolejno-
§ci powiekszono piwnice patacu - w ten sposoéb, ze
utworzyly cala kondygnacje sutereny. W czesci sali
balowej i hallu w piwnicach zamontowano stropy sta-
loceramiczne, pod oranzerig i po wiezami odcinko-
we, a pod pozostalymi pomieszczeniami traktu potu-
dniowego - stropy na belkach drewnianych. Nastep-
nie przebudowano elewacje patacu, nadajac im histo-
ryzujaca szate francuskiego neorenesansu. W celu po-
wiekszenia powierzchni mieszkalnej architekt zmie-
nil kat nachylenia dolnej potaci dachu mansardowe-
go, wprowadzil dodatkowe lukarny, podniést tak-
ze nieco goérnag polaé, co pozwolilo na ulokowanie
jeszcze jednej kondygnacji uzytkowej (dodano tak-
ze okna). W narozniku elewacji péinocnej i wschod-
niej wznidst przylegajacy do alkierza (jadalni) zada-
szony taras, do ktérego prowadzilo wejscie z parteru
(w kilkanascie lat potem otwarty taras przeksztalco-
no w zamkniete pomieszczenie). W 1895 r. ukoriczo-
no kaplice - polaczong z patacem 1acznikiem - ktéra
powstata w miejscu dawnej kuchni. Przy przebudo-
wie obiektu pracowat nie tylko warszawski architekt,
ale takze miejscowi rzemieslnicy - majster Kierzkow-
skii Wisniewski z Guzowa. Znajgc pierwotny projekt,
mozemy doszuka¢ sie pewnych réznic miedzy nim,
a rezultatem przebudowy prowadzonej przez Hirsz-
la. Przede wszystkim nie udato sie zrealizowac wyso-
kiej wiezy nad ryzalitem srodkowym. Taki element
zgodny byt z koncepcja ,,zamku” znad Loary, jed-
nak nie do korica pasowal do péznobarokowej bry-
ty patacu. Nie zostal zrealizowany takze szeroki ta-
ras - wzdtuz korpusu od strony péinocnej.

W ciagu najblizszych kilkudziesieciu lat w pata-
cu prowadzono kolejne modernizacje, ktére uczynily
z niego wygodna rezydencje, godna 6wczesnego zie-
mianistwa. W kilka lat po przebudowie obiektu przy-
stapiono do urzadzenia wygodnych, duzych lazienek.
W pierwotnym projekcie przewidziano niewielkie po-
koje tazienkowe, z nowoczesnym water closet. Osta-
tecznie jednak doszto do realizacji znacznie wiekszych
pomieszczen. Jedna z tazienek (zachowana do dzi$)
umieszczona zostala we wschodniej wiezy. Wyposazo-
na zostala w duza porcelanowa wanne, umywalke na
postumencie, mosiezne krany (oddzielnie do zimnej

Aedifico et Conservo 9



i goracej wody), w.c. Cata armatura powstala zapew-
ne w firmie Drzewiecki&]eziorariski. Pod hetmem wie-
zy wschodniej umieszczono wielki zbiornik na wode,
z ktoérego poprowadzono instalacje do réznych czeéci
patacu.

Sporym wyzwaniem bylo rozwigzanie ogrzewania
obiektu. W pierwszej kolejnosci usprawniono ogrzewa-
nie piecowe. W piwnicy znajdowaly sie piece, z ktérych
cieple powietrze szybami kominowymi przechodzito
przez wszystkie kondygnacje. W poszczegélnych salach

Aedifico et Conservo

10

15. Balkon dla orkiestry w sali balowej. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

16. Kominek w sali balowej (zdemontowane mosigzne
aplikacje). Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki

17. Klata schodowa w hallu wejsciowym. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

18. Projekt parku; Walerian Kronenberg. Z archiwum
rodziny Sobariskich

zainstalowano kominki lub piece. Na poczatku XX w.
zamontowano w palacu centralne ogrzewanie. Kotlow-
nie umieszczono w piwnicy pod sala balowg, stad rury
prowadzily do grzejnikéw zamontowanych w poszcze-
golnych salach. Do dzi$ zachowaly sie grzejniki zamon-
towane w sali balowej i jadalni (znajduje sie na nich pla-
kietka z nazwa warszawskiej wytwoérni Drzewiecki-
&Jezioranski). W latach 1893-95 przeprowadzono peing
elektryfikacje patacu. Z tamtego czasu zachowaty sie za-
rowki wkrecone w rame dookota $wietlika w oranzerii.
Zamontowane w rzezbionych, malowanych rozetkach,
$wiadcza o pomystowosci 6wczesnych majstrow.

Nie wiemy dokladnie, jak wygladaly wnetrza pa-
facu po przebudowie. Czes¢ z nich zachowala sie
do naszych czasow w prawie niezmienionej formie.
Sala balowa w dwudziestoleciu pelnita raczej funkcje



rodzinnego salonu, niz reprezentacyjnej sali. Pomiesz-
czenie to zostalo w latach 20. XX w. przemalowane
i pozbawione wiekszosci detalu. Z pierwotnego pro-
jektu mozemy jedynie domysla¢ sie, ze przewidzia-
no dla niego bogata dekoracje neorokokows. Szczesli-
wie przetrwaty kominki (bez aplikacji mosieznych, ze-
rwanych podczas ogdlnej dewastacji patacu w czasie I
wojny $wiatowej), drzwi wraz z osciezami, okiennice
wewnetrzne, balkon wraz z detalami i detale sztuka-
torskie gzymsu i sufitu.

Roéwnolegle z patacem powstawala kaplica przy-
patacowa, stanowigca oddzielny budynek, ale po-
laczony z gléwnym gmachem pietrowym 1aczni-
kiem (zapewnialo to przejscie do wnetrza kaplicy
bezposrednio z korytarza na parterze). Kaplica zo-
stata ukoniczona w 1895 r. Nie wiemy, kto nadzoro-
wal prace budowlane, na pewno jednak obiekt stano-
wi rezultat projektu Mayera. Elementy detalu kapli-
cy sprowadzono z Francji (m.in. kute drzwi, witraze,
rzezby, ottarze). Od 1978 r. do chwili obecnej kapli-
ca jest uzytkowana przez miejscowa parafie (po nie-
udolnym remoncie). Takze cze$¢ pomieszczenr pala-
cowych (m.in. facznik i czeé¢ piwnic) zostala zaadap-
towana pod funkcje parafialne.

Roéwnoczesnie z gmachem mieszkalnym prze-
ksztalcany byl park. Wybrane fragmenty zalozenia
parkowego, stanowigce do dzi$ wazny element kom-
pozycyjny, siegaja XVII w. W lustracji z 1602 r. wymie-
nione sa trzy sadzawki oraz spory sad. Te trzy stawy
zostang w przysztosci wkomponowane w XIX-wieczny
projekt parku. Blisko 150 lat po pierwszej lustracji poja-
wiaja si¢ wzmianki o ogrodzie wloskim, zlokalizowa-
nym tuz za dworem (lustracja z 1789 r., czyli juz po
ukoniczeniu budowy nowego dworu przez Andrze-
ja Oginskiego). Znajdujemy tez informacje o ogrodo-
wej budowli, charakterystycznej dla wiekszych zespo-
téw - oranzerii. Za czaséw Lubieriskich park nie byt
jeszcze uksztaltowany w znaczacym stopniu. Nadal
przewazal jego uzytkowy, a nie dekoracyjny charakter.
Sady i drzewa owocowe stanowily wieksza czes$¢ nasa-
dzen. Oproécz tego opis wzmiankuje dodatkowy staw
od strony wschodniej parku. Wszystkie stawy mialy
takze czysto utylitarny charakter i stuzyty jako akweny
rybne. W tym czasie istniata (i byla uzytkowana przez
Lubienskich) XVIII-wieczna, wolnostojaca oranzeria,
w ktérej hodowano egzotyczne kwiaty.

CIAG DALSZY NA STR. 22
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Obecne istniejacy park powstal dopiero po ukon-
czeniu przebudowy patacu przez Feliksa Sobarnskie-
go, czyli po 1895 r. Kiedy wszystkie prace budowla-
ne zostaly zakorniczone, przystapiono do porzadkowa-
nia terenu i realizacji parku. Jego projekt zostal zamo-
wiony najprawdopodobniej u Waleriana Kroneneber-
ga, wzietego podéwczas planisty. Realizacji projektu
dokonat Franciszek Szanior. Kronenberg opart ide par-
ku na dwoéch uzupetniajacych sie modelach. Potaczyt
park geometryczny od strony zachodniej, na osi pata-
cu, z parkiem krajobrazowym - we wschodniej czeéci
terenu. Wjazd mial od tej pory prowadzi¢ od strony
wschodniej, z bitego traktu (dzisiejsza ul. Oginiskich).
Tam zbudowano reprezentacyjna kordegarde z brama.
Dawny wjazd (od strony cukrowni) miat petni¢ tylko
pomocniczg funkcje, a z czasem zostal przez wtasci-
cieli catkowicie zamkniety. Przed patacem, od frontu,
zaplanowany zostal tradycyjny podjazd, z gazonem
ujetym w bukszpanowy zywoplot. Utworzona przed
patacem ,polana” ograniczona byla od terenu prze-
ciwleglej cukrowni kurtyng wysokich drzew. Z kolei
od strony potudniowej palacu 0§ wyznaczaly kwiato-
we partery, ujete z dwoéch stron alejami drzew. W cze-
sci srodkowej alei cztery klony srebrzyste tworzyty ro-
dzaj zamknietego, kwadratowego wnetrza. Za nimi
otwierala sie krajobrazowa, malownicza polana.

Dawne sadzawki zostaty przeksztalcone w nieregu-
larne, potaczone ze soba stawy. Na srodkowym z nich,
najwiekszym, usypana zostala sztuczna wyspa (z gro-
ta), do ktérej miata prowadzi¢ grobla/mostek z prze-
ciwleglego brzegu. Na wierzchotek wyspy wchodzi-
to sie spiralng Sciezka, mijajac po drodze postument
z figurg $w. Antoniego. Na dwoch brzegach duzego
stawu rozlokowane zostaly okragle betonowe bloki

19. Budynek kordegardy przy gtéwnym wijezdzie do parku
od strony ul. Oginiskich. Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki
20. Widok patacu od strony podjazdu. Na pierwszym

planie wtérnie nasadzone kasztanowce. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

21. Widok z tarasu potudniowego na o$ parku. Stan
z 2009 r. Fot. M. Krasucki

22. Grota na sztucznej wyspie. Stuzyla jako zaciszna
przystan do todzi. Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki

23. Betonowy kamien-tawka przy jednym ze stawow. Stan
z 2008 r. Fot. M. Krasucki
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do cumowania lodzi. Dookola stawu wily sie alejki:
glowna - 1aczaca brame z patacem - i inne, obiegaja-
ce caly park. Teren parku porastaly rozmaite gatun-
ki drzew (lisciaste: klony, lipy, wigzy, jesiony, ale tez
iglaste, m.in. $wierki rosngce w grupie miedzy stawem
potudniowym i $rodkowym). Pomiedzy skupiskami
drzew pomyslane zostaly malownicze polany. W cze-
§ci potudniowo-wschodniej parku zaprojektowano
wzniesienie z glorietta (obecnie nieistniejace). Do dzi$
zachowaly sie dwa mostki parkowe (betonowe, z tral-
kowa badz metalowa balustrada i uproszczonym deta-
lem architektonicznym). Waznym elementem kompo-
zycyjnym catego zatozenia byla zachodnia czes$é¢ par-
ku - z usypanym sporym wzniesieniem widokowym.
Rozciagat sie stad widok na cale zalozenie. Nieste-
ty, obecnie ta cze$¢ parku jest mocno przeksztalcona
i znajduje sie (wraz z kaplicg) na terenie koscielnym.
W dwudziestoleciu miedzywojennym pomiedzy
patacem a gtéwnym stawem ulokowano kort tenisowy

(obowigzkowy element w nowoczesnej siedzibie éw-
czesnego ziemianistwa). W niewielkim stopniu prze-
ksztalcono tez geometryczng cze$¢ od strony potu-
dniowej patacu.

Po wojnie w palacu i parku nie prowadzono wiek-
szych prac remontowo-rewaloryzacyjnych. Palac
miescit biura i mieszkania pracownikéw cukrowni.
W 1961 1. zrealizowano niewielki remont. W jego trak-
cie zmieniono nieznacznie elewacje potudniowa - zli-
kwidowano pilaster hermowy miedzy dolnymi porte-
fenétres w ryzalicie sali balowej (analogiczny to tego,
ktory jest w gornej elewacji). Cukrownia w swoich pla-
nach miata wiekszy remont (adaptacyjny) patacu. Spo-
rzadzono w tym czasie inwentaryzacje budynku pa-
tacowego (wraz z detalem). Kolejne prace badawcze
(m.in. dokumentacja historyczna, badania mykologicz-
ne, konstrukcyjne) prowadzone byly w latach 1977-85
przez Przedsigbiorstwo Pracownie Konserwacji Zabyt-
kéw. W latach 80. zmieniono konstrukcje zachodniej
pomocniczej klatki schodowej - z drewnianej na be-
tonowa. Biezacej konserwagji jednak nie prowadzono,
co do dzi$ skutkuje wysoce niezadowalajacym stanem
obiektu. Razaco zaniedbany byt takze park - wyko-
rzystywany przez miejscowa ludnos¢ jako droga ,na
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skréty”, tudziez zrédlo darmowego materiatu opato-
wego, ulegt daleko idacej degradacji.

Zalozenie patacowo-parkowe zostalo odkupione
przez rodzine Sobanskich w grudniu 1996 r. Od tego
czasu prowadzone sg prace zabezpieczajace (w tym
wygrodzenie palacu, czesciowe osuszenie fundamen-
téw, uszczelnienie pokrycia dachowego, zabezpiecze-
nie zachowanego detalu architektonicznego). W parku
realizowane sa zabiegi pielegnacyjne drzew, czyszcze-
nie terenu z drobnych samosiejek i regularne koszenie
trawy.

Analiza architektoniczna

Palac w Guzowie powstawal w kilku etapach
na przestrzeni ponad stu lat. Wyrazne sa zaréwno ele-
menty charakterystyczne dla péznego baroku, jak i no-
woczesna, historyzujaca szata z korica XIX w. Na pod-
stawie badan ikonograficznych, zachowanych opiséw
historycznych (m.in. w lustracjach) oraz badan wat-
kéw muru i cegiel mozna wyodrebni¢ trzy podstawo-
we etapy jego budowy i rozbudowy.

Aedifico et Conservo

24. Ryzalit elewacji ogrodowej. Stan z 2009 r.
Fot. M. Krasucki

25. Pilaster hermowy w ryzalicie elewacji ogrodowej. Stan
z 2009 r. Fot. M. Krasucki

26. Widok elewacji frontowej patacu. Stan z 2007 r.
Fot. M. Krasucki

27. Projekt elewacji ptnocnej, arch. Meyer; zamieszczony
w Encyklopedii Architektury G. Baranowskiego

Pierwsza faza budowy przypada na lata 1787-
-1789, kiedy w miejscu XVII-wiecznego drewnianego
dworu powstal nowy - murowany. Andrzej Oginski,
wojewoda rawski, potrzebowat godnej swego urzedu,
reprezentacyjnej siedziby. Wybudowano dwér muro-
wany, na planie prostokata z alkierzami, nakryty man-
sardowym dachem. W partii korpusu dwor byt sied-
mioosiowy z tréjosiowq czescig pietrowego ryzalitu.
Poddasze, mimo wprowadzenia niewielkich lukarn,
nie pelnilo funkcji mieszkalnej, poza wspomniang cze-
§cia sSrodkowa. Nie wiemy, jak wygladaly wnetrza, tak-
ze ich rozplanowania mozemy jedynie domysla¢ sie.
Najprawdopodobniej obiekt byl dwutraktowy, z cen-
tralng sienig i sala balowa/salonem (w tréjbocznym
ryzalicie, wymurowanym zapewne juz w tym czasie)
od ogrodu. Dwér w czesci centralnej byt podpiwniczo-
ny - cztery pomieszczenia piwniczne dostepne byty
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z prostopadtego traktu. Zaréwno zasadnicza bryta, jak
i podziaty elewacji, w przeciagu nastepnych kilkudzie-
sieciu lat nie uleglty zmianie

Kolejny etap rozbudowy przypada na okres, kie-
dy wlascicielami majatku byli Lubieriscy. Mimo ze ich
dziatania inwestycyjne dotyczyly gléwnie folwarku
i cukrowni, to réwniez patac doczekatl sie pewnych

zmian. Przebudowa nastgpila najpewniej w latach
30./40. XIX w. Oblicze palacu znamy z przekazéw
ikonograficznych - wspomnianej litografii z 1851 r.
(przedstawiajacej patac od dziedzifica) i niezacho-
wanego w oryginale rysunku Jézefa Chelmoriskie-
go z 1865 r. O ksztalcie bryly i planie patacu moze
tez $wiadczy¢ zachowana mapa pomiarowa z 1869 r.,
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przedstawiajaca dobra guzowskie, w tym park i patac
(Pierworys pomiaru débr Guzéw, 1869 r., fot. K. Ko-
walska, 1977, dokumentacja fotograficzna PKZ O.W.,
nr sygn. 134379). Bryla budynku w swej zasadniczej
czesci nie ulegla zmianie. Lubieriscy dobudowali tréj-
kondygnacyjna wieze od strony elewacji wschodniej,
a od zachodu dodali wykusz. Narozniki ryzalitu, kor-
pusu gtéwnego, alkierzy, wiezy i wykusza otrzyma-
ty boniowanie. Do ryzalitu frontowego dodano nie-
wielki ganek. Zmianie ulegta takze elewacja wschod-
nia, do ktérej dostawiono budynek kuchni. W elewa-
cji ogrodowej najprawdopodobniej zmieniono nie-
znacznie forme okien tarasowych, ujmujac je w pétko-
liste arkady. Przebudowa palacu nie zmienita zasadni-
czo jego szaty architektonicznej. W bryle nadal przy-
pominat on budowle z korica XVIII w. Z kolei wprowa-
dzenie arkadowych plycin uzupelniato istniejaca szate
klasycyzujaca o elementy neorenesansowe.
Najwazniejsze zmiany nastgpity w 1856 r., kie-
dy palac nabyl Feliks Sobanski. Miala to by¢ jed-
na z dwoch gtéwnych siedzib rodowych (obok pata-
cu w Obudéwce na Podolu). Modernizacja miata objaé¢
nie tylko palac, podéwczas juz stary i malo wygodny,

Aedifico et Conservo
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ale tez rewaloryzacje parku. Podstawowa kwestia,
z ktéra musiat zmierzy¢ sie nowy wilasciciel, byt kieru-
nek, w jakim miata podaza¢ modernizacja. Lata 70./80.
XIX w. to czas unowoczesniania wielu siedzib rodo-
wych w Polsce, by wymieni¢ zamek w Laricucie Potoc-
kich, Otyke Radziwiltéw czy Koztéwke Zamoyskich.
Dawne XVII- i XVIII-wieczne siedziby zwyczajnie nie
odpowiadaly wspélczesnym wymogom. Brakowato
w nich udogodnienj, jak tazienki z biezacq woda, kana-
lizacja czy centralne ogrzewanie. Jeszcze inng kwestia
byl dobér odpowiedniego stylu, w jakim dany patac
miat by¢ przebudowany. Feliks Sobanski zdecydowat
sie na modny kostium francuski. W tym czasie w ca-
tej Europie popularny byt modus architektoniczny na-
wigzujacy do francuskiego renesansu i baroku XVII w.
Ta druga faza neorenesansu zostata zapoczatkowana
na europejska skale m.in. przez przebudowe paryskie-
go Hotel de Ville w 1870 r. Wzorowano si¢ na zamkach
w Blois, Fontainebleau, slynnym Vaux-le-Vicomte
pod Paryzem. Wzorcem dla powstajacych siedzib ro-
dowych byt tez Wersal - zaréwno w reprezentacyj-
nej wersji Ludwika XIV, jak tez tej z polowy XVII w.
W stosowanych rozwigzaniach dominowata urozma-
icona bryla, wysokie dachy mansardowe (czesto wy-
koniczone tupkiem badz blachg), licowanie cegla z ka-
miennymi detalami, jak tez ornamentyka nawiazuja-
ca do czaséw Franciszka I, Henryka IV, Ludwika XIII.




28. Portyk wejsciowy i taras. Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki

29. Herb Junosza - rodziny Sobarskich - na facjacie
w elewacji frontowej. Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki

30. Prace przy odstanianiu i dokumentowaniu polichromii
sufitowych w sali jadalnej. Stan z 2010 r. Fot. M. Krasucki

Projekty nowopowstajacych rezydenciji, jak tez projek-
ty wzorcowe, byly publikowane w pismach architekto-
nicznych i rozpowszechniane po catej Europie. Nieoce-
nionym propagatorem tych form byt César Daly, kt6-
rego publikacje, wraz z projektami, cieszyly sie w Eu-
ropie bardzo duza popularnoscia.

Réwniez na terenie dzisiejszej Polski kostium fran-
cuski przyjal sie bardzo dobrze. Wspomnijmy choéby
kilka ze zrealizowanych projektéw: patac Zamoyskich
przy ul. Foksal w Warszawie (proj. L. Marconi), pa-
tac Branickich przy ul. Frascati w Warszawie (réwniez
L. Marconi), patace: Rembieliriskich w Krosniewicach,
Kronenbergéw w Brzeziu (proj. m.in. przez W. Kro-
nenberga), Epsteina w Teresinie (proj. F. Arveuf).
Do najstynniejszych nalezy z pewnoscia niestnieja-
cy juz, niestety, patac Donnesmarckéw w Swierklan-
cu (proj. przez paryskiego architekta H. Lefuela), kto-
ry swoja forma miat nawigzywaé do Wersalu Ludwika
XII. Najlepszym przykladem modernizacji starej sie-
dziby w duchu kostiumu fransukiego moze by¢ wspo-
mniany juz zamek w Lancucie.

Na tym tle patac w Guzowie, po przebudowie z lat
1880-89, prezentuje sie jako jeden z najciekawszych

przykladéw. Ten podrecznikowy przyklad francu-
skiego neorenesansu jest bez watpienia najbardziej
malowniczym tego typu palacem na Mazowszu. Fe-
liks Sobariski po swoim powrocie z Paryza zatrudnit
jednego ze zdolniejszych warszawskich architektéw
historyzujacych, Wiadystawa Hirszla, ucznia Hen-
ryka Marconiego. Przed przystapieniem do budo-
wy (wg proj. wspominanego juz kilkakrotnie, niezna-
nego z imienia architekta, Mayera) przeprowadzo-
no niewielkie prace rozbiérkowe dawnej wiezy i cze-
§ci kuchni w elewacji wschodniej. Fragment zabudo-
wan kuchni i wieza widoczne sg na litografii z 1851 r.
Z kolei na pochodzacym z 1865 r. rysunku Chelmon-
skiego wieza juz nie jest widoczna. Plan z 1869 r. po-
kazuje nieokreslong przybudéwke przy potudnio-
wo-wschodnim alkierzu - najprawdopodobniej pozo-
statosci po wiezy i kuchni. Prace rozbiérkowe w tym
miejscu zdaje sie potwierdzaé¢ watek muru w partii
przyziemia elewacji wschodniej: miejscowo cegla za-
stapiona jest kamieniem polnym; sa to by¢ moze po-
zostalosci fundamentéw dawnej wiezy. Z kolei Scia-
ny piwnic pod oranzerig/tarasem (czyli w miejscu
dawnej kuchni) wskazuja wielokrotne przemurowa-
nia - éciana zachodnia i pétnocna sa czeSciowo ze
starej, XVIII i XIX-wiecznej cegly. Sciany od wscho-
du i potudnia sa na nowo przemurowane. Teze po-
twierdza rysunek projektu Mayera, na ktérym $ciany
wiezy zachodniej i oranzerii zostaly zaznaczone kre-
skowaniem, w odréznieniu od juz istniejacych. Zgod-
nie z danymi ikonograficznymi i z badaniami watkow
muru mozna stwierdzié, ze Feliks Sobarnski prawdo-
podobnie rozebrat istniejace w tym miejscu wcze-
$niejsze wieze i kuchnie, a fundamenty i fragmenty
§cian wykorzystal przy budowie nowej oranzerii/ ta-
rasu i wiezy. Rozebrano réwniez stare oficyny okala-
jace dziedziniec. W stosunku do projektu Meyera Hir-
szel nie wprowadzil wielu zmian. Koncepcja przebu-
dowy palacu zakladala przede wszystkim moderni-
zacje wnetrza, zmiane proporcji dachu (w drugiej po-
taci), adaptacje pierwszej i drugiej kondygnacji pod-
dasza na cele mieszkalne, a takze nalozenie history-
zujacego detalu na elewacje.

Mayer zakladal podniesienie goérnej czesci dachu
i wzniesienie dwoéch dachéw namiotowych (helmow)
nad ryzalitami: frontowym i ogrodowym. Wyniesio-
na w ten sposob czes¢ srodkowa stanowilaby domi-
nante zalozenia. Dodatkowo pierwotnie (niezrealizo-
wana przez Hirszla) planowana byla wiezyczka na
srodku patacu. W rezultacie w trakcie realizacji wie-
zyczki nie zamontowano, a dwa helmy nad ryzalitami
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zamieniono w jeden dach, nakrywajacy cala o$ $rod-
kowa. Takie zakomponowanie kompozycyjne osi byto
zgodne z duchem XVII-wiecznej architektury francu-
skiej. Architekt wzorowal si¢ na palacu w Vaux-le-
Vicomte, wzniesionym w 1656 r. przez Louisa le Vau,
w ktérym cze$é srodkowa jest zaakcentowana przez
potezng koputle (skrywajaca ryzalit frontowy) i owal-
na sale balowa w ryzalicie ogrodowym.

Duza zmiang w stosunku do dawnego patacu tu-
bienskich byta budowa reprezentacyjnego portyku ko-
lumnowego z tarasem na parterze i na pietrze. Hirszel
nie zrealizowal skrzydet tarasu po obu stronach porty-
ku (widniejacych na projekcie Mayera). Wedltug pro-
jektu taras na parterze mial rozciagac sie na cata dtu-
gos¢ korpusu - miedzy alkierzami. Nie wiadomo, dla-
czego Hirszel zrezygnowat z tego pomystu, by¢ moze

Aedifico et Conservo



31. Drzwi w sali jadalne;j,
ob. zdemontowane. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

32. Stolarka drzwiowa w sali
jadalnej, ob. zdemontowana. Stan
z 2008 r. Fot. M. Krasucki

33. Fragment XVIII-wiecznego
muru w piwnicach. Widoczna
zachowana XVIII-wieczna
pozioma izolacja bitumiczna.
Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki

34. Fragment fundamentu
ceglanego i kamiennego

w miejscu odstoniecia (spod
betonowych blokéw, rozebranych
w 2011 r)). Widoczna erozja muru,
wyplukanie zaprawy wapienne;j.
Stan z 2011 r. Fot. M. Krasucki

35. Betonowa opaska dookota
palacu nie pozwalata

na odparowywanie wody.

Fot. M. Krasucki

36. Igtofiltry zalozone wokot
patacu w celu tymczasowego
osuszenia gruntu. W 2011 r.
prowadzone sg prace przy
osuszaniu i wzmacnianiu
fundamentéw. Stan z 2011 r.
Fot. M. Krasucki

zawazyly wzgledy natury finansowej. Od strony ogro-
dowej natomiast zbudowano - zgodnie z projektem
- monumentalny taras, z piwnicami w przyziemiu,
na ktéry prowadza dwubiegowe, lustrzane schody
z piaskowcowymi stopniami i balustradg. W trakcie
przebudowy catkowicie podpiwniczono patac. W nie-
ktérych partiach piwnice przykryto nowoczesnymi,
bardzo trwatymi stropami staloceramicznymi, odcin-
kowymi.

Bryta patacu zostata uzupetniona o wieze - od stro-
ny zachodniej (w miejscu wczesniejszej kaplicy-wy-
kusza), od strony ktérej pociggnieto facznik w kie-
runku kaplicy patacowej. Powigzanie korpusu pata-
cu z kaplica przy jednym ze skrzydel takze nawia-
zywalo do wzoréw francuskich, by przytoczy¢ naj-
stynniejsza realizacje - kaplice patacowa w Wersalu.
W miejscu dawnej kuchni i wiezy (od strony wschod-
niej) powstala oranzeria (pierwotnie dwukondygna-
cyjny taras).

Palac w Guzowie po zrecznej przebudowie stat sie
bardzo nowoczesna rezydencja. Motywy heraldycz-
ne podkreélaly dtugowieczng tradycje rodéw Soban-
skich, Lubienskich, Szembekéw, Oginiskich i Potoc-
kich. Herb Sobanskich (Junosza) zostal umieszczo-
ny na detalach patacu, kordegardy, a takze we wne-
trzach. Jednym z najbardziej reprezentacyjnych po-
mieszczen byla jadalnia, o tradycyjnym, rodowym
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charakterze. Na belkach stropowych wymalowano
herby wspomnianych rodzin.

Prace remontowe i konserwatorskie

Wieloletnie zaniedbania, brak systematycznych
remont6w, a takze brak wtasciwego uzytkowania do-
prowadzily do fatalnego stanu patacu. W momen-
cie odkupienia obiektu przez rodzine Sobanskich
(w1996 r.) wiekszos¢ elementéw konstrukcyjnych pa-
tacu wymagata natychmiastowej wymiany. Patac byt
w bardzo duzym stopniu zagrzybiony, piwnice za-
lane przez wody gruntowe i opadowe, a w pokryciu
dachowym pojawialo sie coraz wiecej ubytkéw. Stan
pogorszyt sie jeszcze bardziej po wyprowadzce ostat-
nich lokatoréw.

Pierwszym etapem dzialann zaprowadzonych
przez prawowitego wlasciciela byla zabezpiecze-
nie wnetrz przed zamakaniem. Prowizorycznie uzu-
pelnione zostalo pokrycie dachowe z blachy cyn-
kowej, co przynajmniej w czeSci zapobiegto zale-
waniu polozonych nizej pomieszczen. Nawet takie
proste prace zabezpieczajgce byly niezwykle trudne

37. Monitoring spekan na elewacji wschodniej. Stan z 2011 r.
Fot. M. Krasucki

38. Mansardowy dach kryty bacha cynkowa. Stan z 2008 r.
Fot. M. Krasucki

39- 40. Dekoracyjne grzebienie dachowe z blachy cynkowej.
Stan z 2008 r. Fot. M. Krasucki
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do przeprowadzenia w dachu o tak skomplikowa-
nej formie, z jakg mamy do czynienia w przypadku
Guzowa.

W kolejnym etapie udroznione zostaly rynny
i rury spustowe, zabezpieczono takze najcenniejsze
elementy wystroju wnetrza (m.in. neorenesansowy
kominek marmurowy, mieszczacy sie w hallu wej-
Sciowym oraz wyposazenie lazienki z pierwszego
pietra gmachu).

Réwnolegle z pracami porzadkowymi w palacu
rozpoczela sie pielegnacja parku; zaprowadzono wy-
cinke niewielkich samosiewéw, podjeto regularne ko-
szenie trawy i oczyszczanie stawOw.

W 2008 r. przystapiono do kompleksowego remon-
tu. Przed rozpoczeciem prac zlecono szereg opraco-
wanidokumentacji projektowej. Zamoéwiono studium
historyczno-konserwatorskie dla zespotu, ktére po-
moglo usystematyzowaé wiedze dotyczaca obiektu.
W trakcie kwerendy archiwalnej do studium odnale-
ziona zostata dodatkowa cenna ikonografia zwigzana
z palacem, jeszcze sprzed przebudowy. Réwnolegle
do studium powstata ogélna koncepcja zagospodaro-
wania dla parku, palacu i terenéw przylegtych. Po ak-
ceptacji konserwatora zabytkoéw stala sie ona materia-
fem wyjsciowym do wszelkich projektow koncepcyj-
nych i budowlanych. Jako naczelna zasade przyjeto
dostosowanie patacu, parku, oficyny i - ewentualnie
- innych budynkéw do przyszilych funkcji hotelo-
wych. Rozwazane byly r6zne wersje i charakter przy-
szlego hotelu, zwyciezyla koncepcja obiektu eksklu-
zywnego, ktéry jednak przede wszystkim i w naj-
wiekszym mozliwym stopniu bedzie wykorzystywat
walory zabytkowe obiektu. W parku zesp6t architek-
tow krajobrazu przeprowadzit badania drzewostanu,
sporzadzono inwentaryzacje dendrochronologiczng
i inwentaryzacje drzewostanu. W §lad za tymi praca-
mi rozpoczeto przygotowania do wykonania koncep-
cji rewaloryzacji parku.

Na etapie przedprojektowym w samym palacu
zlecone zostaly podstawowe badania i ekspertyzy.
Ekspertyza mykologiczno-wilgotnosciowa wykaza-
fa, ze budynek w 80% jest zagrzybiony jednym z naj-
bardziej groznych gatunkéw grzyba (grzyb domowy
wlasciwy), niezwykle trudnym do usuniecia. Grzyb
ten pojawil sie w patacu najprawdopodobniej juz po-
nad sto lat temu, w trakcie przebudowy, kiedy w sta-
ra konstrukcje wmontowano chora belke z zarodnika-
mi. Po wojnie, w czasie niewlaéciwego uzytkowania
patacu, doszlo do wyjatkowo szybkiego rozwoju grzy-
ba. Jego usuniecie bedzie jednym z kluczowych zadan
w trakcie kolejnych prac konserwatorskich. Niestety,
porazone zostaty nie tylko elementy wiezby czy stropy,
ale takze dekoracyjna stolarka drzwiowa czy wyposa-
zenie wnetrz. Wiekszosci z tych elementéw nie uda sie
uratowac i beda odtwarzane od podstaw.

Kolejnym opracowaniem byla ekspertyza kon-
strukcyjna, ktéra wykazata ogélny dostateczny stan
konstrukcji murowych budynku (fgcznie z funda-
mentami) i stosunkowo dobry stan wiezby dachowe;j,
do budowy ktérej uzyto w wielu miejscach materiatu
pozwalajacego przenosi¢ znacznie wieksze obcigze-
nia. W zdecydowanie gorszym stanie byly drewnia-
ne stropy, porazone przez grzyba, ktére wymagaty
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natychmiastowej wymiany. Ich stan byl na tyle zly,
ze niebezpiecznym bylo nawet poruszanie sie po bu-
dynku. Kilkakrotnie doszto do zawalenia sie strop6w,
m.in. pod tazienka pierwszego pietra (w wiezy), cze-
sciowo w hallu i w pokojach bocznych. W projekcie
konstrukcyjnym zadecydowano, wspélnie z konser-
watorem zabytkéw, o wykonaniu stropéw z innego
materiatu niz drewno, aby w jak najmniejszym stop-
niu dopusci¢ do ponownego zagrzybienia obiektu
(w sytuacji, gdyby usuniecie grzyba w 100% okaza-
to sie niemozliwe).

Wnetrza palacu zostaly przebadane w kierun-
ku wystepowania polichromii. Odkryto je w hallu
glownym (kolumny, éciany, gzymsy) i w sali jadalnej
(przestrzenn miedzy dekoracyjnymi, pozornymi bel-
kami stropowymi). Wnioski z tych badan w przyszto-
Sci pozwola na odtworzenie malowidet.

W pierwszym roku prowadzonych prac (2010/2011),
W przewazajacej mierze sfinansowanych ze $rod-
kéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowe-
go, wymieniono stropy nad pomieszczeniami piw-
nic i parteru. Czeé¢ zachowanych stropéw i sklepien
oczyszczono i wzmocniono: sklepienia kolebkowe
w najstarszej czesci piwnic, sklepienia staloceramicz-
ne pod oranzerig i salg balowa. W pozostatych wpro-
wadzono belki zelbetowe i obmurowano na nowo
gniazda stropéw. Nie podjeto na razie prac przy wy-
mianie stropéw nad druga kondygnacja mieszkalng
(stanowiaca juz czeé¢ poddasza), jako ze ich wymia-
na wiazalaby sie z rozbiérka calej wiezby dachowe;j.
Po tak przeprowadzonych pracach mozliwe bylo pla-
nowanie dalszych robét - konstrukcja patacu zostata
dostatecznie wzmocniona, a mury obwodowe ,spie-
te”. Przed robotami zinwentaryzowany i zabezpie-
czony zostal caly zachowany detal sztukatorski, sto-
larski, kamieniarski. Stolarka drzwiowa i cze$ciowo
drewniane wyposazenie wnetrz zostaly zdemonto-
wane, osloniete wentylowanga fizeling i ztozone w po-
mieszczeniach nieobjetych pracami. Warto nadmie-
nié, ze zabezpieczono takze elementy zarazone i moc-
no zniszczone - w celu ich p6zniejszego odtworzenia
z oryginalu. To samo dotyczy fragmentéw gzymsow
i sztukaterii sufitowych, ktére zdjeto i zabezpieczono.

W roku 2011 pozyskano dotacje na wzmocnie-
nie fundamentéw i poprowadzenie izolacji prze-
ciwwilgociowej. Sa to niezbedne prace, ktoére po-
zwalajg mysle¢ o jakimkolwiek wykorzystaniu dol-
nych kondygnacji patacu. Poziom woéd grunto-
wych w ciagu kilkunastu lat od zamkniecia cu-
krowni podniést sie znacznie - cukrownia przestata
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wykorzystywaé wode ze stawéw do celéw technolo-
gicznych, zarosniete sa przepusty. Po zeszlorocznych
itegorocznych opadach piwnice patacu zostaly zalane
w tak duzym stopniu, ze jedynym sposobem ich eks-
ploracji stalo sie... plywanie niewielkg t6dka. Przed
przystapieniem do jakichkolwiek prac wykonano ba-
dania gruntowo-wodne, sporzadzono tez doktad-
ne projekty: architektoniczny i konstrukcyjny. Zosta-
ty one uzgodnione i skoordynowane z pracami, ja-
kie w przyszlosci majg by¢ przeprowadzone wokoét
dawnej kaplicy patacowej (obecnie kosciota). Na po-
czatku postanowiono rozebra¢ betonowe bloki, kto-
rymi Pracownie Konserwacji Zabytkéw w latach 80.
ubiegtego wieku zaczely podbija¢ fundamenty. Bloki
byty ,natozone” na wczeéniejsze fundamenty i spo-
wodowaly lasowanie cegly. W miejscach, w ktérych
ich nie zamontowano, zaobserwowano wzmozong
filtracje wody i wymywanie warstw zaprawy. Kolej-
nym elementem przewidzianym do rozbiérki jest be-
tonowa opaska-koryto wokoét patacu, ktére zamiast
odprowadza¢ wody opadowe, blokuje odparowywa-
nie wody zgromadzonej w gruncie przy fundamen-
tach. W czasie prac rozbiérkowych i odpompowywa-
nia wody z piwnic na biezagco monitorowane sa spe-
kania na murach patacu - w tym celu zatozono szkiel-
ka. Rozpoczecie prac nad wzmacnianiem istniejacych
fundamentéw i nad poprowadzeniem izolacji po-
ziomych bedzie mozliwe dopiero po odpompowa-
niu wody z gruntu dookota patacu. Tradycyjne roz-
wigzania okazaly sie niewystarczajace i zdecydowa-
no sie na zastosowanie igtofiltrow, ktére w ciggu pie-
ciu minut wypompowuja z gruntu okoto dwustu li-
trow wody. W trakcie tak intensywnych robét speka-
nia i stabilnosé¢ konstrukeji patacu musza by¢ monito-
rowane szczeg6lnie uwaznie.

Kolejne lata prac poswiecone bede na czesciowa
wymiane wiezby dachowej i pokrycia dachu oraz ob-
rébek blacharskich. W miejsce blachy cynkowej, kto-
re ulegta juz w znacznym stopniu utlenieniu (sta-
fa sie krucha), zastosowana zostanie bardzo podob-
na w wygladzie blacha tytanowo-cynkowa. Remont
i wymiana wiezby przeprowadzone zostana dopie-
ro po wykonaniu dokladnej jej inwentaryzacji i mapy
zniszczen. Na pewno zachowane zostana elemen-
ty za charakterystycznymi zamkami i znakami cie-
sielskimi. Kiedy zakoriczone zostang prace przy fun-
damentach, wiezbie dachowej i stropach budynku
- przyjdzie czas na dokladne prace odgrzybieniowe,
a nastepnie remont tynkéw wewnetrznych i elewacyj-
nych, wraz z konserwacja/odtworzeniem detalu.
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Fundacja

HEREDITAS

Aedifico et Conservo

ESKALACJA JAKOSCI KSZTALCENIA ZAWODOWEGO
W POLSCE (kontynuacja edycji projektu z I. 2010-2011)

Adresatami projektu , Aedifico et Conservo. Eskalacja jakosci
ksztatcenia zawodowego w Polsce (kontynuacja edyciji projektu
z l. 2010-2011)” sg nauczyciele szkd6t zawodowych kierunkow
architektoniczno-budowlanych i inzynieryjno-technicznych
oraz instruktorzy praktycznej nauki zawodu.

Cele projektu:

* wzrost i dostosowanie do potrzeb rynku pracy kwalifikaciji
zawodowych nauczycieli szkot zawodowych kierunkow
architektoniczno-budowlanych i inzynieryjno-technicznych
oraz instruktorow praktycznej nauki zawodu

* wyksztatcenie u odbiorcoéw nowych, praktycznych umiejetnosci
W rzeczywistym srodowisku pracy i poszerzenie wiedzy w zakresie
nowych technologii w inzynierii i budownictwie oraz konserwaciji
architektury i wystroju architektonicznego

* wypracowanie pozytywnej zmiany i nowej jakosci w szkolnictwie
zawodowym, polegajacej na scistej wspotpracy szkdt zawodowych
Z przedsiebiorstwami

Obszary programowe stazu:

* konserwacja architektury i wystroju architektonicznego
(kamien, metal, drewno, szkto)

projektowanie AutoCAD i ArchiCAD

praktyczne zajecia na terenach robét budowlano-konserwatorskich
i w pracowniach konserwacji zabytkdw w Warszawie

praktyki terenowe (patac w Guzowie)

rewitalizacja architektury postindustrialnej todzi
- wizyty studyjne

Projekt wspotfinansowany ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego
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